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9. melléklet @ 92./2011. (XI1.30.] NFM rendelethez

Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol

1. Az ajanlatkéré neve és cime: BVK HOLDING Budapesti Varosiizemeltetési Kézpont Zrt.,
1052 Budapest, Varoshaz utca 9-11.
2. A kizbeszerzés targya és mennyisége:
Téargya: A BVK HOLDING Zrt, részére a Holding meglévd beszamolasi és adatszolgaltatasi
rendszerének feliilvizsgalata, a beszamolasra vonatkozd szakmai javaslat készitése,
valamint adatgylijtd és riportkészitd informatikai megoldas bevezetése
Mennyisége:
A szakmai tanacsadasi feladatok els6dlegesen a BVK HOLDING Zrt. kdézponti
kontrolling rendszerének fejlesztését célozzak.
E kontrolling rendszer jelenlegi formdjdban mar tobb éves fejlédési folyamat
eredménye. Ugyanakkor a BVK HOLDING Zrt. vezetése elkdtelezett a kontrolling
rendszer tovabbfejlesztése mellett, kiemelten is az alabbi irdanyok mentén:

A jelenleg miikodé beszamolasi és adatszolgaltatdasi rendszer szakértdi
attekintése, fellilvizsgélata, atfogo szakmai és modszertani javaslattétel annak
rovid- és kozéptavi legfontosabb fejlesztési iranyaira vonatkozoan, illetve
ezek alapjan a kontrolling kézikényv és szabalyzat dtdolgozasa.

Adatpylijté és riportkészitd informatikai megoldds bevezetése, melynek
hasznalata soran a BVK csoport tagvallalatai — személyes adatok kérébe nem
tartozo — gazdasagi, pénziigyi adatokat szolgdltatnak a BVK HOLDING Zrt.
részére (megjegyzés: a BVK HOLDING Zrt. is adatszolgaltato). Riportkészités a
BVK HOLDING Zrt.-nél és tagvallalatainal torténik, amely sztenderd és egyedi
(dinamikus) riportkészitést jelent. Dinamikus riportkészités alatt a beérkezett
adatszolgaltatasokat tartalmazo lekérdezés-orientalt adatbazis bongeszése,
illetve az adatok elemzése értendd.

Célként rigzitendd tovabba, hogy az adatgylijtd és riportkészitd rendszer kialakitasa

réven

legyen lecstikkenthetd a kézponti kézi adatfeldolgozas olyan mértékben, hogy
a BVK HOLDING Zrt. kontrolling szakteriiletén dolgozd munkatdrsak idejiik
meghatdrozd  részében valéban  elemz8, ddntéstamogaté  munkat
vegezhessenek
az ad hoc [ 0j vezetdi informdcids igények kielégitése a rendszerben kiilso
fejleszti  erbforras  igénybe wvétele nélkil, a kulcsfelhasznalok altal
megvalosithato legyen
legyen kontrolldlhaté a tagvallalati rendszeres / standard / elére rogzitett
adatszolgaltatasok hataridére térténd és teljes korii végrehajtasa, a beérkezd
adatok egységes rendszerbe torténd befogaddsa, dsszegzése és elemzésre
vald elékészitése.
A bevezetésre keriild rendszerrel biztositani sziikséges:
o a BVK holding tagvallalatai beszamolasi adatainak felhasznalasaval
konszolidalt - BVK csoport szintli mérleg és eredmenykimutatas
elkészitéset



o a havi bontdsld terv és varhatd adatok a rendszer altal biztositott

felileten térténd rigzitését, beolvasasat,

o a tervfvarhato illetve bazis adatokkal walo 6Osszehasonlitasdanak

lehetdseégét,

o a havi, negyedéves, éves, valamint kumuldlt iddszaki kimutatasok

eléallitasanak lehetdsegét minden relevans adatcsoportnal.

A fentiekre tekintettel a BVK HOLDING Zrt. az alabbi feladatok megvaldsitasat tervezi:
s A jelenlegi BVK csoport kontrolling beszamolasi és adatszolgaltatasi rendszer
szakértdi atvildgitdsa, fejlesztési javaslatok megfogalmazasa, illetve ezek
alapjan a kontrolling kézikéinyv és szabdlyzat dtdolgozdsa.
s A relevans térzsadatok, adatkdrok és adatszolgaltatasi feladatok, valamint
folyamatok felmérése, specifikdlasa, kiemelt figyelemmel a kévetkezd, a
vallalatcsoport mikddése szempontjabadl kritikus témakérékre:

o
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A BVK csoporthoz tartozo tagvallalatok szamviteli, tevékenységi
bontasu illetve kbzszolgaltatasi eredményességének kimutatasa
bevételek alakuldsa

human erdforrdsok és koltségek,

marketing, PR és kommunikacios koltségek,

beruhazasok, beszerzések, illetve egyes relevans ingatlan-nyilvantartasi
adatok,

igazgatasi és irdanyitasi kiltsegek,

mérleg

pénzaramlasok (cash flow) és a likviditasi helyzet alakuldsa,
eldrejelzése (napi, vagy havi adatszolgaltatas),

kulcs teljesitménymutatok - kiegészitve az On. kozszolgaltatasi
mutatakkal.

s Az atdolgozott kontrolling szabalyzat alapjan adatgyiijté és riportkészitd
informatikai rendszer kialakitdsa, oktatdsa és a BVK Holding Zrt. részére
torténd dtadasa

3. A valasztott eljaras fajtaja: A Kbt. lll. része szerinti hirdetmény kozzététele nélkiili
targyalasos kozbeszerzési eljards a Kbt. 122.§ (7) bekezdés a) pontja alapjan

4.* Hirdetmény nélkili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo
kériilmények ismertetése: A Kbt. 122.§ (7) bekezdés a) pontja alapjan a becsiilt érték nem
érte el a netté 25 millié forintot.

5.% Hivatkozas az eldzetes osszesitett tajékoztatdra, illetleg az idBszakos eldzetes
tajékoztatdra és kozzétételének napja: -

6. Hivatkozas az eljarast megindito, illetéleg meghirdetd hirdetményre (felhivdsra) és
kozzetételének/megkiildésének napja: Az eljarast meginditd felhivas 2013. december 21.
napjan keriilt megkildésre az ajanlattevik részére,

7. a) Eredményes volt-e az eljdras: Igen.



b)* Eredménytelen eljaras esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. § (1)
bekezdés d) pontja szerinti eredménytelenségi esetben a kézheszerzésre tervezett anyagi
fedezet dsszege, és annak megadasa, hogy az mikor és milyen okbdl keriilt elvonasra,
atcsoportositasra: -

c)* Az eredmeénytelen eljarast kovetden indul-e uj eljaras: -

8. A benyujtott ajanlatok szama (részajanlat-tételi lehetfiség esetén részenként): 3 darab

9. a) Az érvényes ajanlatot tevék neve, cime, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az
értékelési szempont — az Gsszességében legeldnydsebb ajanlat kivalasztasa esetén annak
részszempontjai — szerinti tartalmi eleme, illetéleg elemei (részajanlat-tételi lehetfség
esetén részenként):

1. Ajanlattevd neve: IFUA Horvath & Partners Kft.
székhelye: 1119 Budapest, Fehérvari ut 79.
MNetto ajanlati 6sszar: 14.990.000,-Ft

2. Kozds ajanlattevdk:
Konzorcium vezetd tagja: Deloitte Uzletviteli és Vezetési Tandcsad6 Zrt.
Szekhelye: 1068 Budapest, Dézsa Gyorgy ut 84/C
Konzorcium tovabbi tagja: Datalogic Szamitastechnikai Kft.
Székhelye: 1151 Budapest, Szécs Bertalan u. 50.
Netto ajanlati dsszar: 17.490.000,-F

Mindkét ajanlattevd ajanlata megfelelt az ajanlattételi felhivasban és a dokumentacidban,
valamint a jogszabalyokban meghatdrozott feltételeknek.

b)** Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése a kovetkezé tablazatba foglalva (részajanlat-
tételi lehetfség esetén részenként): -

c)** Az Gsszességeben legelonydsebb ajanlat kivalasztdasa esetén az értékelés soran
adhato pontszam also és felsd hataranak megadasa: -

d)** Az osszességében legel6nyosebb ajanlat kivalasztasa esetén annak a modszernek
(modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkér6 megadta az ajanlatok
részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kézotti
pontszamot: -

10. Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevd neve: PricewaterhouseCoopers Kényvvizsgalod Kft.
székhelye: 1077 Budapest, Wesselényi u. 16.

Ajanlattevd ajanlata a Kbt. 74.§ (1) e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy a
benyujtott végleges ajanlata nem felel meg az ajanlatkérd altal kiadott végleges felhivasnak
és dokumentacionak, hiszen feltételekhez kototten, és nem az eldirt miszaki tartalomra
vonatkozdan nydjtotta be végleges szakmai ajanlatat, hanem egy altala korlatozott mdszaki
tartalomra vonatkozoan.

Az ervénytelenség indoka az alabbi:



Ajanlattevé az elGirt hataridére benyljtotta végleges ajanlatat, mellyel egyidejlleg beallt
ajanlata tekintetében az ajanlati kotottség.

Ajanlatkérének kotelessége megvizsgalni az ajanlatok elbirdlasa soran, hogy a benyujtott
végleges ajanlatok megfelelnek-e a végleges felhivasban és dokumentacioban, valamint a
jogszabalyokban meghatdrozott feltételeknek.

Ajanlatkérd ajanlattevd ajanlatanak vizsgalata soran észlelte, hogy ajanlattevd ajanlatanak 4.
oldaldn talalhato teljességi nyilatkozataban foglaltak, és ajanlatanak 27-28. oldalan taldlhato
LFeltételezések” elnevezesi dokumentumban foglaltak ellentmondasban vannak egymassal.

A Kbt. 67. § (1) bekezdés alapjan az ajanlatban talidlhato nem egyértelmi kijelentések,
nyilatkozatok, igazoldsok tartalmanak tisztazisa érdekében ajanlatkérének felvilagositast kell
kérni az ajanlattevéktdl ezen nem egyértelmd kijelentések, nyilatkozatok igazolasok
tekintetében.

Ajanlatkérd figyelembe véve a Kbt. altal eldirt ezen ajanlatkérdi kotelezettseéget, a Kbt, fenti
szakaszanak megfelelGen felvilagositast kért ezen ellenmondas feloldasara vonatkozéan
ajanlattevétdl,

Ajanlattevd a felvilagositasra adott valaszaban ezen ellentmondast oly mddon prébalta meg
feloldani, hogy a ,Feltételezések” nevii dokumentumban foglaltakra vonatkozoan ugy
nyilatkozott, hogy ezen feltételezésekkel, amennyiben azok ellentétesek a teljességi
nyilatkozattal, nem kivan élni.

A felvilagositassal kapcsolatban a Kbt. az alabbiakrol rendelkezik még:

Kbt 67. (7] A hignypotias vagy a felvildgositas megaddse nem jarhat:

ala 2. §(1)-(4) bekezdésében foglalt alapelvek sérelmével vagy

b} az ajdnlati kitdttség megsértésével, azaz a beszerzés targydra vagy o szerzddés feltételeire adott
tartalmi ajdniat {a tovdbbiakban: szokmal ajdnlat} mddositdsdval.

(8) A (7) bekezdés b} pontjatdl eitérfen a hidnypdtlas vagy felvildgositas megaddsa soran jowithatd oz
ajgnlatban eldforduld olyan nem jelentds, egyedi részietkérdésre vonatkozd hiba, amelynek valtozdsa a
teljes ajanlati drat vagy annak értékelés ald esd részdsszeqet, az ajdnlattevik kdzditti verseny eredmeényét és
oz ertékeléskor [63. § (4) bekezdése] kiolakuld sorrendet nem befolydsolia.

{(3) Az ajdnlatkérd kiiteles meggydzddni arrdl, hogy a hidnypdtias vagy a felvildgositds megaddsa a (3) és
{7) bekezdésekben foglaltaknak megfelel. A (3) vagy {7) bekezdés rendelkezéseinek megsériése esetén, vagy
ho a hignypdtldst, felvildgositds megaddsat nem, vagy nem az eldirt hotdriddben telfesitették, kizarolog oz

eredeti gigniati vagy részvetell jelentkezési példdnyt (példanyokat} lehet figvelembe venni az elbiralas sordn,

Osszevetve a PWC Kénywvizsgalo Kft ajanlattevd felvilagositasra adott valaszat, valamint a
fenti Kbt. rendelkezéseket (kiilonosen a Kbt. 67. (8) bekezdésében taldlhato kivételi kérre
vonatkozo rendelkezest) nem lehet ezen felvilagositasra adott valaszt gy értékelni, hogy
ezzel a PWC nem sértette meg ajanlati kotottségét, mely a végleges ajanlat benyujtasaval allt
be. Ezen ,Feltételezések” nevid dokumentum visszavonasa nem tekinthetd a Kbt. 67. § (8)
bekezdésben taldlhato, nem jelentds, egyedi részletkérdésre vonatkozod hibanak, mely ezen
megengedd, (8) bekezdésben foglalt kivételi kérbe beleillene. A felvildgositas kerésre adott
valaszaval ajanlatkérd a kérdéses nyilatkozatok kozotti ellenmondast feloldotta ugyan, de
egyben ezzel ajanlattevd megsértette a Kbt. 67.§ (7) bekezdés b) pontjat.



Kovetkezésképp ajanlattevd eredeti ajanlatat, azaz a ,Feltételezések” nevii dokumentumot
is tartalmazo ajanlatat lehet figyelembe venni a fent beidézett Kbt. 67. § (9) bekezdése
alapjan az ajanlat értékelése tekintetében.

Ajanlattevd vegleges ajanlatdanak 27-28. oldalan taldlhato feltételezések nevi
dokumentumban az alabbiakat rogziti:
1. ,Akialakitando riportok szamat a szakmai targyalast kovetéen tudjuk véglegesiteni,
elézetes becsléseink alapjan legfeljebb 10 riport kialakitasat vallaljuk.” (10. bullet
pont)

Ajanlatkéré nem kivanta bekorlatozni a kialakitando riportok szamossagat, gy
ajanlatkérének az eljaras soran nem volt olyan korlatozo kikdtése ajanlattevidk felé, hogy
legfeljebb 10 riport kialakitdsat varja el ajanlattevéktdl, azaz legfeljebb 10 riport
kialakitasaval kalkuldljanak a végleges szakmai ajanlatuk benyuljtasakor. Ajanlatkéré az
eljards sordn kiadott egyetlen epy dokumentumban sem jelezte, hogy csdkkenteni szeretné a
riportok szamat, sem a targyalasi jegyzokonyvekben, sem a kiadott végleges mdszaki
leirashban nem rogzitett ilyen ajanlatkérdi igényt, vagy elérendd célt. Az ajanlatteviknek az
eljaras soran megkildott, ajanlatkéré altal jelenleg hasznalt kontrolling kezikényvben
jelenleg is 18 db riport szerepel.

2. ,Konszolidacios koncepcio kidolgozasa nem feladata a Szallitonak, BVK a rendszer
leképezéséhez sziikséges mélységben specifikalja a konszolidacios szabalyokat (pl.
LKiejtések”), csoport szintli mérleg és eredménykimutatas eléallitasa feladata a
rendszernek, de nem feladata a tevekenységriportok konszolidaciéja” (5. bullet pont)

Ajanlatkéré a kiadott végleges miszaki leirasban rogzitette, hogy A bevezetésre keriild
rendszerrel biztositani sziikséges a BVK holding tagvdllalatai beszamoldsi adatainak
felhasznalasaval konszolidalt - BVK csoport szintli mérleg és eredmenykimutatas
elkészitéset”. A kozbeszerzés targya a BVK Holding Zrt. meglévé beszamolasi és
adatszolgéltatadsi rendszerének feliilvizsgdlata, a beszamolasra vonatkozé szakmai javaslat
készitése, valamint adatgy(jté és riportkészité informatikai megoldas bevezetése. Ez
magaban foglalja azt az ajanlatkérdi elvarast, hogy a projekt elsd szakaszaban az ajanlattevd
a rendelkezésére bocsatott Kontrolling szabalyzatot és kézikdnyvet felllvizsgalja, szakmai
megitélése és gyakorlata alapjan a feliilvizsgalatot kovetéen szakmai javaslatot készitsen,
majd a projekt masodik szakaszdban azt képezze le egy informatikai megoldasban. A
feliilvizsgalat teljes kord fellilvizsgalatot jelent, magaban kell, hogy foglalja az egész
Kontrolling szabalyzatot és kézikonyvet. Nem lehetséges olyan sziikitd feltetel alkalmazasa,
mely a feltlvizsgalatot a szabdlyzat és a kézikonyv bizonyos részei tekintetében kizarja-jelen
esetben a konszolidacio tekintetében. Ajanlatkéré pont arra tekintettel irta ki jelen
kdzbeszerzési eljarast, hogy a meglévo beszamolasi és adatszolgaltatasi rendszerét az ezen
targyban megfelelé szakmai tapasztalattal rendelkezd ajanlattevdi korbdl kivalasztva, az
ajanlattevd altal tett szakmai javaslatnak megfelelen alakitsa at.

Mindezek alapjan megallapithaté, hogy ajanlattevé egy feltételekhez kotott szakmai
ajanlatot nyudjtott be, valamint ezen feltételekhez kotott szakmai ajanlatot raadasul a
feltételezésekbdl kiolvashatoan egy csokkentett miszaki tartalomra vonatkozoan adta be.

A Kbt. az ajanlatok érvénytelensége kapcsan az alabbiakrdl rendelkezik:
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74, § (1) Az gjanlat vagy o részveteli jelentkezés érvénylelen, ha

o) azt oz afdniattételi, illetve részvétell hatdridd lejarta utdn nydftotiak be;

b) oz ajdnlattevd, részvételre jelentkezd vagy olvdllolkozdio vogy or ajdnlfotban, iffetve részvételi
jelentkezésben az alkalmassdg igozoldsdban részt vevd szervezel nem f[elel meg az dsszeférhetetienségi
kdvetelmeényeknek [24. §];

c) oz ajanlatievdt, részvételre jelentkezdt vagy alvdllalkozdiat, vagy az alkalmassag igozoldsdban részt
vevd szervezetet az eljdrdsbol kizartak;

d} oz ojdniottevd vagy részvételre jelentkezd nem felel meg o szerzddés teljesitéséhez sziikséges
afkalmassdgi kdvetelmenveknek;

e} egyéb mddon nem felel meg oz ajdnloti ojonlattételi vagy részvételi felhivdsbon és a
dokumentacidban, valomint o jogszabdivokban meghatdrozoft feltételeknek, ide nem értve o részvételi
Jelentkezések és oz ajanlotok ajonlotkérd altal eldirt formal kivetelményeit;

{2) Az (1) bekezdéshen foglaltakon tdl az afdnlat érvénytelen, ha;

a) ardnytalonul alacsony ellenszolgditatdst tartalmaz [69. §];

b} lehetetlen vagy tulzotton magaos vagy alocsony mértékd,  iNetve kirfwdan ardnytalan
kdtelezettségvallaldst tartalmaz [70. §];

c) oz ajanlattevd az ajdnloti biztositékot oz ojdnlotkérd dltal eldirt hatariddre nem, vagy or eldirt
mértéknél kisebb dsszegben bocsatotto rendelkezeésre.

(3) Az (1) bekezdésben foglaltakon tdl o részvétell jelentkezés érvénytelen, ha o részvételre jelentkezd
ajaniatot tesz.

{4) Ha oz ajanlat érvénytelen, az ajonlatkérdnek nem kell az értékelési szempontok szerint oz ajdnlatot
értékelnie.

Mindezek alapjan ajanlattevé ajanlata a Kbt. 74.§ (1) e) pontja alapjan mindsiil
érvénytelennek, tekintettel arra, hogy a benyujtott végleges ajanlata nem felel meg az
ajanlatkérd altal kiadott felhivasnak és dokumentacidonak a fentebb kifejtettek okan, hiszen
feltételekhez kototten, és nem az eléirt miszaki tartalomra vonatkozdan nyujtotta be
végleges szakmai ajanlatat, hanem egy dltala korlatozott miszaki tartalomra vonatkozoan.

11.  a) Eredményes eljaras esetén a nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas
Osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
1. Ajanlattevé neve: IFUA Horvath & Partners Kft.

székhelye: 1119 Budapest, Fehérvari ut 79,
Mettd ajanlati dsszar: 14.990.000,-Ft
Az érvényes ajanlatot benyljté ajanlattevék kdzil az IFUA Horvdth & Partners Kft.
ajanlattevé ajanlata tartalmazta a legalacsonyabb &sszegl  ellenszolgaltatast
tartalmazo ajanlatot.

b}* A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezébb ajanlatot tevd neve, cime, az
ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztdsanak indokai:

12.* A kozbeszerzésnek az{ok) a része(i), amely(lek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozot kivan igénybe venni:
a} A nyertes ajanlattevé ajanlataban:
e Adatgylijtd és riportkészité megoldas tervezése
Adatgylijto és riportkészité megoldas kialakitasa
¢ Dokumentaciok elkészitése és oktatas
Fles indulds, atadas-atvétel
b) * A nyertes ajanlatot kévetd legkedvezohb ajanlatot tevd ajanlataban: -

5



13.* A 12. pont szerinti rész{ek) tekinteteben a kozbeszerzés értékének tiz szazalékat
meghaladd mértékben igénybe venni kivant alvallalkozo(k), valamint a kézbeszerzésnek az a
szazalékos aranya, amelynek teljesitésében a megjelélt alvallalkozok kozre fognak miikadni:
a) A nyertes ajanlattevd ajanlataban: Platinum Soft Kft. Székhelye: 4225 Debrecen,
Monostorerdd 5. 20%
b) * A nyertes ajanlatot kévetd legkedvezébb ajanlatot tevd ajanlataban: -
14. * Az alkalmassag igazolasaban részt vevl szervezetek, és azon alkalmassagi
kovetelmények megjeldlése, amelyek igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet
erdforrasaira (is) tdmaszkodik:
a) A nyertes ajanlattevé ajanlataban: -
b) * A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezébb ajanlatot tevd ajanlataban: -
15. a) A szerz6déskotési tilalmi iddszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezdénapja: 2014. februar
22,
b) A szerzddéskaotési tilalmi iddszak [Kbt. 124. § (6) bekezdeés] utolso napja: 2014, marcius
3.
16. Az Gsszegezés elkészitésének id6pontja: 2014. februar 21.
17. Az 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2014. februar 21.
18.* Az Gsszegezés modositasanak indoka: -
19.* Az Gsszegezés modositasanak idépontja: -
20. *A modositott dsszegezés megkiildésének idépontja: -
21. * Az Bsszegezés javitasanak indoka: -
22, * Az Gsszegezés javitasanak iddpontja; -
23. * A javitott 0sszegezés megkildésének iddpontja: -
24.* Egyéb informaciok: -

A *-gal megjeldlt pontokat csak akkor kell kitélteni, ha az abban foglalt eset fennall.
A **-gal megjeldlt pontokat csak akkor kell kitolteni, ha az ajanlatkérd az dsszessegében
legelénydsebb ajanlat elbiralasi szempontot alkalmazta. -
SRR
zarvas Ferenc
vezérigazgato
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