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Targy: ,Médiavdsdridsi szolgdltatdsok beszerzése" térgyu (TED 2020/S 247-612626 és
EKR001029442020) kdzbeszerzési eljardsban a Kézbeszerzésekrdl sz6l6 2015. évi CXLIIL. térvény (a
tovabbiakban: Kbt.) 80. § (1) bekezdés a) pontja alapjan el6zetes vitarendezési kérelem
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Tisztelt Ajanlatkérg!

Alulirott Baldsy Gyula, mint a New Land Media Rekldm Szolgdltaté és Kereskedelmi Korlatolt
Felel8sségli Tarsasag (1025 Budapest, Fels§ Zoldmdli Ut 72.), mint érdekl6d6 gazdasagi szereplé (a
tovdbbiakban: Kérelmezs) képvisel6je a BVH Budapesti Varosiizemeltetési Holding Zértkoriien
M(ik6d6 Részvénytarsasag (BVH Zrt.), valamint a Budapest Gyogyfurd6i Zrt., a BKK Zrt., a Budapest
Brand Nonprofit Zrt., az FKF Nonprofit Zrt., a FOTAV Zrt., tovébbd a Févarosi Vizm(ivek Zrt., mint kdzos
ajanlatkérék (a tovabbiakban ,Ajanlatkéré”) dltal 2020. december 14. napjan meginditott
»Médiavdsdridsi szolgdltatdsok beszerzése " targyl kizbeszerzési eljarasban Kbt. 80. § (1) bekezdés a)
pontja alapjan,

ELGOZETES VITARENDEZESI KERELEM
benyujtasa a Tisztelt Ajanlatkéréhoz az alabbiak szerint.

I. Relevans eljarasi cselekmények és hatariddk:
1. Eljarast meginditd felhivas megjelenésének napja: 2020. december 14. napja
2. Kiegészit6 tajékoztatas rendelkezésre bocsatasanak napja: 2021. janudr 12. napja

Il. Az irdsbeli dsszegezés vagy egyéb dokumentum vagy eljarasi cselekmény jogsértonek tartott
elemei:

A 2021. janudr 12. napjan rendelkezésre bocsétott kiegészitd tajékoztatas D) 30. kérdésre adott valasz

jogellenessége

lll. Feltételezett jogsértések a Kérelmi elem tekintetében:
Kbt. 2. § (1)-(3) bekezdése, 76. § (6) bekezdés a)-c) pontja

IV. Kérelmi elem:

1. ElBirasok, eljarasi cselekmények:
Ajanlatkéré az ajanlatok birdlatat eljards megindité felhivés 11.2.5. pontjaban és 11.2.14 értelmében, a
Kbt. 76. § (2) bekezdése c) pontjanak megfeleléen a legjobb ar-érték arany szerint, a Dokumentdcidban
meghatarozott birdlati részszempontok és alszempontok szerint végzi el.

A 2. részszempont tekintetében az Ajdnlatkéré az Ajdnlattevd dltal az ajdnlati felhivds feladdsdtol
visszafelé szamitott 3 évben elnyert Effie Dijainak szamdt veszi figyelembe, melynek értékelését az
aldbbi pontkiosztdssal hatdrozza meg (az Ajdnlatkérd csak az aldbbi tdbldzatban bemutatott, elért
dijakat értékeli, a finalistdkat nem.). Az Ajénilatkéré nem korldtozza az egy adott tipusu dijbol hozott
tébblet megajdnlds szamdt. Az Ajdnlatkérd csak maximum 5 dijat értékel, de ha az Ajanlattevd 5-nél
tobb dijat mutat be, az Ajdnlatkérd az Ajdénlattevd szdmdra az 5 legkedvez6bb pontszdmot veszi




figyelembe. 1. Pdlydzoként elnyert arany/platina Effie dij 30 pont; 2. Palydzoként elnyert eziist Effie dij
20 pont; 3. Pdlydzoként elnyert bronz Effie dif 10 pont; 4. Tdrsiigyndkként elnyert arany/platina Effie
dij 15 pont; 5. Tdrsiigynékként elnyert eziist Effie dij 10 pont; 6. Tdrsiigyndkként elnyert bronz Effie dij
5 pont.

A 2021. januar 12. napjan rendelkezésre bocsatott kiegészité tajékoztatas D) 30. kérdése a kovetkezd
tajékoztatds kérésre irdnyult:

30. Kérdés

» 1isztelt Ajanlatkérd! Kerjiik szives tdjékoztatdsat az aldbbi kérdés kapcsan:

1, Ajdnlatkéré o kozbeszerzési dokumentumokban megjeléite, hogy az ajdnlati felhivds feladdsatol
visszafelé szamitott 3 évben elnyert Effie Dijok vehetdk figyelembe. Az ajdnlattételi felhivds feladdsdra
2020. 12. 14. napjan keriilt sor, igy dildspontunk szerint nem egyértelm(, hogy pontosan mely években
elnyert dijok mutathatdk be az értékelés kbrében. Kérjiik annak megerdsitését, hogy jol értelmezziik,
hogy Ajdnlatkérd a 2017., a 2018. és a 2019. években odaitélt dijak bemutatdsat veszi figyelembe
Ajdnlatkérd.”

Valasz:

~lgen, T. gazdasdgi szereplé jol értelmezi, hogy a kozbeszerzési dokumentumok elbirdsainak
megfeleléen Ajdnlatkéré a 2017., a 2018. és a 2019. években odaitélt dijak bemutatdsdt veszi
figyelembe.”

2. Megidllapitasok, vélelmezett jogsérelem

Az eljards megindité felhivés 111.1.3) pontjdban Ajanlatkérd az alabbi miiszaki-szakmai alkalmassagi
kdvetelményeket hatarozta meg:

M.1.1. Alkalmatlan oz ajdnlattevé (kéz8s ajdnlattevd), ha nem rendelkezik az elidrdst megindité
felhivds feladdsatdl visszafelé szamitott 3 évben (36 hénapban) befejezett, de legfeljebb 6 éven (72
hénapon) belil megkezdett, az eldirdsoknak és a szerzédésnek megfeleléen teljesitett
referencidval/referencidkkal, amely tartalmazott legaldbb 1 db termék és/vagy szolgdltatds szamara
integrdlt kampdny tervezését és vdsdrldsat, amely TV nélkiili, kitelezéen tartalmaznia kell kbztertiilet
és online (hagyomdnyos és programmatic) elemeket, valamint egyéb médiaeszkdzékre épiil (sajto
és/vagy kézteriilet és/vagy online és/vagy radié és/vagy DM kampdny).

M.1.2. Alkalmatlan az ajanlattevé (kézés ajdnlattevd), ha nem rendelkezik az eljardst megindito
felhivds feladdsdtél visszafelé szémitott 3 évben (36 hénapban) befejezett, de legfeljebb 6 éven (72
hénapon) beliil megkezdett, az elbirdsoknak és a szerzédésnek megfelelGen teljesitett
referencidval/referencidkkal, amely tartalmazott legaldbb 1 db termék és/vagy szolgdltatds szdmdra
integrdlt kampdny tervezését és vdsdridsat, amely TV és egyéb médiaeszkbzokre éplil (sajto €s/vagy
kézteriilet és/vagy online és/vagy radio és/vagy DM kampdny).

M.1.3. Alkalmatlan oz ajdniattevé (kozds ajdnlattevd), ha nem rendelkezik az_eljdrdst megindité
felhivés feladdsdatol visszafelé szdmitott 3 évben (36 hdnapban) befejezett, de legfeljebb 6 éven (72
hénapon) beliil megkezdett, az elbirdsoknak és a szerzédésnek megfelelGen teljesitett
referencidval/referencidkkal, amely tartalmazott legaldbb 1 db online kampdny tervezést és
kivitelezést, melynek része mind az online feliiletek mind a Facebook és Google platformok (Google
Adwords és/vagy PPC kampdnyokkal), valamint ezen beliil legaldbb 1 db szponzordciés megjelenés
és/vagy nativ hirdetés is.

A kdzbeszerzési eljardsokban az alkalmassdg és a kizdrd okok igazoldsdnak, valamint a kbzbeszerzési
mdszaki leirds meghatdrozdsdnak médjardl sz6lé 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
Korm. rendelet) 21. § (3) bekezdése rogziti, hogy az ajdnlattevének a szerzddés teljesitéséhez



sziikséges miszaki, illetve szakmai alkalmassdgdnak igazoldsa szolgdltatds megrendelése esetén -
figyelemmel annak jellegére, mennyiségére, rendeltetésére, tovdbbd arra, hogy az alkalmassdgot
kilénésen a szakértelemre, hatékonysdgra, tapasztalatra és megbizhatésdgra tekintettel lehet
megitélni - eldirhatd

a) az eljdrdst megindito felhivds feladdsdtd! - nem hirdetménnyel induld eljdrdsokban megkiildésétd!
- visszafelé szdmitott hdrom év legjelentbsebb szolgditatdsainak ismertetésével; az_ajdnlatkéré
kételes a hdrom év teljesitését figyelembe venni, azonban ha a megfeleld szint(i verseny biztositdsa
érdekében sziikségesnek itéli, az ajénlatkérd az eljdrdst megindito felhivds feladdsatol (megkiildésété)
visszafelé szdmitott hat évben teljesitett szolgdltatdsokat is figyelembe veheti, feltéve, hogy ezt az
eljardst megindité felhivdasban jelezte;

A Korm. rendelet 21. § (3a) bekezdése kimondja tovdbbd, hogy amennyiben a 21. § (3) bekezdés a)
pontja alkalmazdsa sordn az ajdnlatkérd a) hdrom év teljesitéseinek igazoldsdt irja eld, az ajanlatkérd
a vizsgalt idészak alatt befejezett, de legfeljebb hat éven beliil megkezdett,

Kbt. 2. § (1) A kézbeszerzési eljardsban az ajdnlatkérd koteles biztositani, a gazdasdgi szerepld pedig
tiszteletben tartani a verseny tisztasdgdt, dtldthatdsdgdt és nyilvdnossdgdt.

(2) Az ajdnlatkérének esélyegyenléséget és egyenldé bédndsmédot kell biztositania o gazdasdgi
szereplGk szamara.

(3) Az ajdnlatkérd és a gazdasdgi szereplSk a kbzbeszerzési eljdrdsban a johiszemiiség és a tisztesség
kovetelményeinek megfeleléen kételesek eljarni. A joggal vald visszaélés tilos.

Kbt. 76. § (6) bekezdése értelmében az értékelési szempontoknak az aldbbi kdvetelményeknek kell
megfeleinilik:

a) a szerzédés tarqyahoz kell kapcsolodniuk;

b) nem biztosithatnak énkényes déntési lehetéséget az ajanlatkérének, hanem mennyiségi vagy
szakmai szempontok alapjan értékelhetd tényez6kon kell alapulniuk;

c) biztositaniuk kell a 2. § (1)-(5) bekezdésében foglalt alapelvek betartdsat;

d) az értékelési szempontok kérében nem értékelhetd az ajdnlattevd szerz6dés teljesitéséhez sziikséges
alkalmassdga. A (3) bekezdés b) pontjdban foglaltak értékelése esetén, ha az eljdrasban e
kériilményekhez alkalmassdgi feltétel is kapcsolddik, egyértelmiien el kell kiiléniteni, hogy mely
feltételek képezik a teljesitéshez minimdlisan sziikséges elvdrdst (alkalmassdgi kovetelmény), és melyek
jelentik ezen felil az értékeléskor figyelembe vett tényezbket;

e) nem eredményezhetik ugyanazon ajdnlati tartalmi elem tébbszori értékelését.

Alldspontom szerint Ajanlatkérd a Korm. rendeletben irtakhoz képest eltéréen értelmezi ,az ajdnlati
felhivds feladdsdtdl visszafelé szamitott 3 év” kitételt és ezzel a Kbt. 2. § (1) — (3) bekezdésébe iitkdzd
modon, jogellenesen értelmezi a 2. értékelési szempont esetén az altala elGirt 3 éves idétartamot a
kiegészitd tajékoztatasban leirt D) 30. kérdésre adott valaszaval.

A kiegészits tajékoztatdsban leirt id6tartam alapjan megkérdgjelezédik a Kbt. 76. § (6) bekezdés a)
pontjdban eldirt feltételnek valé teljesiilés azzal, hogy a 2020. év teljesen figyelmen kiviil marad egy
olyan mindségi értékelési szempont esetén, amely meghatdrozd tényez6je a szerz6désnek, es
amelynek a Kbt. alapjan a szerz6dés térgyahoz kell kapcsolddnia. A kiegészit6 tdjékoztatasban leirt
id6tartam értelmezéssel olyan tavol keriil a Kbt. 76. § (6) bekezdés a) pontja szerinti feltétel teljesulése
— azzal ellentétben, amit a ,az ajdnlati felhivds feladdsdtél visszafelé szamitott 3 év” kitetel
alapvet8en tartalmaz — amivel Ajanlatkéré megsérti az értékelési szempontok kialakitasara eldirt
jogszabalyi el6irasokat.

Fentiek alapjan Ajanlatkérs a kiegészitd tajékoztatasban foglaltakkal megsértette a Kbt. 2. § (1) — (3)
bekezdését, tovabba a Kbt. 76. § (6) bekezdés a)-c) pontjait azzal, hogy tdvolabbi id§szakra rendeli
mutatni az Effie Dijak mennyiségét (Kbt. 76. § (6) bekezdés a) pont sérelme), valamint a K&zbeszerzési
Déntdbizottsdg dontéseinek megfelel§en megalkotott Korm. rendelet és az idékozben kialakult



kdzbeszerzési gyakorlattdl eltéréen értelmezi ,az ajdnlati felhivés feladdsdtdl visszafelé szamitott 3
év” kitételt és ezzel 6nkényesen hataroz meg az értékelés kérében feltételt (Kbt. 76. § (6) bekezdés b)
pont sérelme), és a Kbt. 76. § (6) bekezdés c) pontjat, mert nem biztositotta a Kbt. 2. § (1)-(4)
bekezdésében foglalt alapelvek betartasat.

A Dénté6bizottsag hangsilyozta, hogy a Kbt. kégens eldirasaibdl az kévetkezik, hogy az ajanlatkéré
az értékelést objektiv alapon koteles elvégezni, az ajanlatkéré nem értékelheti az ajanlattevd
terhére olyan ajanlati tartalom hidanyat, amellyel kapcsolatosan objektiv és pontos feltételt nem
hatarozott meg.

3. Kérelmezd javaslata

Fentiekre figyelemmel kérem, hogy Ajanlatkérd tegyen eleget a Kbt.-ben foglalt el6irasoknak, és a ,az
ajanlati felhivds feladdsdtdl visszafelé szamitott 3 év” kitételt a Korm. rendelet értelmezésének
megfelelSen, azzal azonosan alkalmazza, melyre figyelemmel a 2017. december 14. és 2020. december
14. napja kdzotti id6tartamot tekintse irdnyaddnak a 2. értékelési szempont esetén.

Kelt: Budapest, 2021. janudr 13. napjan.




